TIPOS DE COMPOST OBTENIDOS A PARTIR
DE DIFERENTES MEZCLAS

JOSEP ROSELLO

E.E.A. CARCAIXENT (Valencia)

RESUMEN

Es posible obtener un compost de calidad utilizando materiales como subproductos
de almazara y subproductos de bodega, al tiempo que la adicién de minerales mejo-
rantes (sulfato de hierro, fosfatos y arcillas} incrementa la calidad del compost obteni-
do, como se comprueba al compararlo con valores de estiércoles tradicionales.

INTRODUCCION

Creemos que el estudio del compostaje de subproductos agricolas mantiene su inte-
rés ante la falta de materia orgdnica de las explotaciones horticolas valencianas.

En la E.E.A. de carcaixent continuamos con esta linea de trabajo iniciada hace 4
afios en la que hemos obtenido informacion sobre los pardmetros fisicos que regulan la
obtencién del compost, con el método de montén al aire libre con volteo manual, al
tiempo que hemos valorado analiticamente la calidad del producto obtenido.

El interés por obtener materia organica se une al de poder compostar subproductos
agricolas con poder contaminante ¢ como minimo dificiles de eliminar, esta idea nos
ha llevado a plantear el presente ensayo en el que introducimos entre los materiales que
forman el compost los alpechines de almazara y subproductos de bodegas, junto al
purin de cerdo y la gallinaza, asimismo extendemos la comparacidn a otros compost y
estiércoles.

MATERIALES Y METODOS
Conocer el comportamiento en el proceso de compostaje de diversos subproductos
y mejorantes del montén, compararlos con valores convencionales de compost y es-

tiércoles.
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El ensayo se ha desarrollado en la EEA de Carcaixent siendo realizado por el equi-
po de horticultura de la misma.

Se han realizado tres montones de compost a partir de los mismos subproductos, ex-
cepto las variables almazara (20% del total), bodega (20%), y minerales mejorantes
(sulfato de hierro 4%, fosfatos naturales 5%, tierra arciliosa 6%, total: 15%) (cuadro 1.
El proceso de elaboracidn del compost ha sido idéntico en todos ellos, siguiendo las
fases conocidas de afios anteriores (picado, pesado, disposicion por capas, mojado,
control de temperaturas, control de humedad, volteo y maduracién). La evolucidn de
todos los montones fue normal, alcanzdndose los valores esperados en todas las fases
del compostaje; no se observé ninguna particularidad atribuible a las variables.

Se ha determinado el valor de la relacién C/N para el subproducto de almazara (R
C/N: 15), y el orujo de boda (R C/N: 19), por lo que los consideramos del grupo de los
estiércoles y purines al tener una relacién C/N baja.

Fl ensayo comenzé el dia 1 de marzo y consideramos maduro ¢l compost a prime-
ros de junio, entonces se obtuvieron las muestras que se enviaron al Laboratorio Agra-
rio Regional para obtener las determinaciones analiticas, se analizaron tres muestras
por montén a partir de los cuales se presentan los valores medios, se enviaron también
muestras de estiércol de vaca y de oveja convencionales de los que se disponia en ese
momento en fa EEA.

Los valores analiticos solicitados fueron los mismos que en ensayos anteriores, para
comparar resultados, pero se afiadi6 la determinacién de la Capacidad de Intercambio
Catidnico, por considerar que este valor es importante y al mismo tiempo valorar la
incidencia del aporte de arcilla sobre el mismo.

RESULTADOS Y DISCUSION

El cuadro 2 recoge los valores medios de los andlisis comparandolos con referencias
medias. En general los dos subproductos probados dan un compost de la misma cali-
dad que el cldsico, con valores algo bajos para N (almazara y bodega), P (bodega), K
(boldega), Fe (bodega), S (almazara y bodega), la CIC es comparable a los estiércoles
y el contenido en metales pesados es bajo. El compost mejorado aumenta, como se es-
peraba, los valores de P, Fe, S y la CIC, aunque aparecen valores inexplicablemente
altos, aunque no superen los maximos, para Zn y Cr.

CONCLUSIONES

Creemos que los dos subproductos estudiados son adecuados para composiar y ob-
tener materia orgdnica de calidad, al tiempo que se eliminan en situaciones en que pue-
den producir molestias ambientales. La mejora del producto final es evidente con a in-
corporacién de minerales, dado su bajo coste y el hecho de que no complican el mane-
jo, aitadirlos deberfa ser una préctica habitual para todos los agricultores que realicen
compost.
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Cuadro 1

COMPOSICION DE LOS MONTONES

20% purin porcino
10% restos compost

10% gallinaza
209 purin porcino
10% restos compost

COMPOST CLASICO| C. ALMAZARA C. BODEGA C, MEIORADO
20% paja 10% paja 10% paja 10% paja

30% restos de cultivos | 30% restos de cultivos | 30% restos de cultivos | 25% restos de cultivos
20% gallinaza 20% sub. almazara 20% sub. bodega 20% gallinaza

10% gallinaza
20% purin porcino
10% restos compost

20% purin porcino

10% restos compost
4% hierro, 5% fosfatos,
6% tierra arcillosa

Cuadro 2
COMPARACION VALORES ANALITICOS
REFEREN. | COMPOST | COMPOST | COMPOST | COMPOST [ESTIERCOL | ESTIERCOL | PURIN DE
MEDIAS | CLASICO | ALMAZA. | BODEGA |MEJORADO| DE VACA | DEOVEIA | PORCINO
Niwdgen% | 1,53 2,66 216 2,12 1,85 2% 1,57 307
Fésforo % 12 1,62 1,27 0,39 2,25 021 0N 0,59
Potasio% | 0.16-03 2,03 L1 0,70 1,29 037 2,12 0,70
Magmesio ®| 02504 14 148 0,88 0,89 0,16 1,26
Mat. Org
% s.m.s. 50-60 512 40,5 42,06 418 80,22 84 7141
Relac /N 15 114 132 14,7 125 232 14.2
Coa. Elzc.
mmhons
25°C 1-3 43 56 4,76 34 534 8,49 269
Hierro % 0,3-06 0,38 031 0,20 0,49 0,25 0,28
Sulfatos % [-1,5 (] 0,36 0.23 2,60 053 0,64
Calcio % 1,5-335 6,1 431 335 415 0.07 796
Mn ppm 150 175 80 0 180 47 55
CIC
meg/100 g 59 55 85 47 35
Zn ppm max. 200 | 157 68 75 128 17 36 69
Cu ppm max 70 47 i 18 2 4 Ll 35
Ni ppm max 25 13 17 10 1 5 L 02
Cd ppm max 7 07 [ 1 3 [ 1 0,1
Cr ppm max 70 0 15 Il 6} 3 i6 0
Pb ppm max 43 14 Il 9 I5 5 15 06
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